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Piézomètre 

Mesure du niveau piézométrique par différents moyens. 
Measured variations of piezometric level in sections 1R, 2R and outside 
the embankment place. 

1 000 

........-x-x-x-x-x-x-x-x--x-x-x-x-x-x-x-x-x--·-~-x-x-x-x--x-x-x-x 
xx-x-w<-X-X 

~- c~ 

800 

ro-a... 
c. 600 

CPT1 CPT1 

2 
c: 
-~ 

CPT4 

ë 400 
0 
ü 

200 
CPT2 

CPT3 
0 
21/8 5/9 20/9 5/10 20/10 4/11 19/11 4/12 19/12 3/1 18/1 2/2 

Dates 

Mesure du transfert de charge pour le plot 2R. 
Load transfer in section 2R. 

Le transfert de charge vers les têtes d'inclusions 
est en revanche significativement plus grand dans les 
plots disposant d'une plate-forme granulaire renforcée 
par des nappes géosynthétiques puisque la contrainte 
mesurée sur les têtes d'inclusions atteint des valeurs 
de l'ordre de 2 950 kPa dans le plot 3R (Fig. 7) et 
2 480 kPa dans le plot 4R (Fig. 8). Pour ces deux plots, 
la contrainte mesurée sur le sol est négligeable. On 
note également que les plates-formes de transfert de 
charge se comportent différemment selon la nature du 
renforcement géosynthétique. En effet, la contrainte 
mesurée au droit des têtes d'inclusions au-dessus de 
la plate-forme de transfert de charge est plus grande 
dans le plot 3R (acPT9 = 510 kPa) que dans le plot 4R 
(acPT14 = 130 kPa). Il est à noter que la valeur mesurée 
à la base du remblai au droit des inclusions rigides 
dans le plot 3R (acPT9 = 510 kPa) est comparable à celle 
mesurée à la base du remblai au droit des inclusions 
rigides dans le plot 2R (O"cPT1 = 590 kPa). Dans le plot 3R, 
la contrainte directement mesurée sur les têtes d'inclu­
sion atteint sa valeur maximale quelques jours après la 

construction du remblai, puis se stabilise. Dans le plot 
4R, il y a redistribution de la contrainte vers le sol puis­
que la contrainte mesurée par le capteur O"crno décroît 
après avoir atteint sa valeur maximale. 

L efficacité du renforcement a été calculée pour les 
trois plots (Tableau I). Nous rappelons que l'efficacité 
E est définie comme le rapport entre la charge réel­
lement appliquée sur une tête d'inclusion et la charge 
appliquée sur une maille. L efficacité est maximale si 
toute la charge appliquée sur la maille est reprise sur la 
tête d'inclusion. 

Efficacité des renforcements. 

Efficacité 17,9 % 89,5 % 74,6 % 
(27,8%)1 

Taux de transfert de charge à la 90 % 86 % 108 % 
fin de la construction du remblai (92 %) 

01 Évaluée à 50 cm sous la tête de l'inclusion. 7 
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Déformation des géogrilles pour le plot 4R. 
Geogrids strain in section 4R. 

compactage de sorte à former un complexe granulaire 
renforcé qui transfère la charge vers les têtes d'inclu­
sions lors de la mise en œuvre du remblai. Là encore, 
les nappes travaillent principalement dans une zone 
plus large que les inclusions rigides. 

Tassement dans les zones de recouvrement 
L: écart de comportement entre nappes de géosynthé­

tiques de nature différente est aussi mis en lumière par 
l'examen du tassement sous les zones de recouvrement 
(Fig. 15). Celui-ci, dans le cas des nappes de géotextiles, 
n'est affecté ni par le compactage ni par le remblaiement 
de sorte que le tassement est identique sous les zones 
de recouvrement et en partie courante des nappes. Ce 
n'est pas le cas pour les géogrilles, où on observe une 
augmentation de tassement sous les zones de recouvre­
ment notamment lors de la phase de mise en œuvre. Le 
compactage de la plate-forme a, semble-t-il, <<ouvert ii les 
zones de recouvrement des nappes de géogrilles. 
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Déplacements latéraux en pied de talus 
et inclinaison des inclusions rigides 

L'inclinaison mesurée en tête des inclusions rigi­
des en pied de talus est quasiment nulle. Le déplace­
ment latéral en pied de talus, mesuré sur le plot 1R, 
est de l'ordre de 30 mm. Ce déplacement est diminué 
de plus de moitié dans les plots renforcés. Ces valeurs 
étant relativement faibles, il est difficile d'attribuer une 
influence significative à l'interposition des nappes de 
géosynthétiques. Le rapport r entre le déplacement 
latéral maximal et le tassement total dans l'axe du rem­
blai, calculé pour le plot non renforcé, est égal à 0, 12 ; 
du même ordre de grandeur que les valeurs préconi­
sées dans le fascicule 62-V du CCTG (r = 0,16 en pied 
de talus pour des pentes de talus entre 0,5 et 0,67). 

On observe enfin que les déplacements latéraux 
sont maximaux dans la couche d'argile située à 1,5 m 
de profondeur, identifiée comme la plus compressi­
ble. 
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Tassement mesuré sous les zones de recouvrement 
des nappes géosynthétiques. 
Settlement under the overlapping areas of geosynthetics. 
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