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Toutes ces observations auraient dû conduire à un 
renforcement du soutènement comme prévu au mar­
ché. Mais la prise d'une telle décision n'était certaine­
ment pas favorisée dans le cadre d'un marché conclu 
au forfait. 

-Conclusion 
Les accidents de chantier sont généralement la 

conséquence de l'accumulation d'erreurs successi­
ves, comme le démontre malheureusement ce cas. 
On retrouve ainsi les causes habituelles : la confiance 
excessive liée à l'expérience de chantiers similaires, 
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qui ne tient pas compte des spécificités locales, l'at­
tention focalisée sur un problème, les tassements, au 
détriment des autres aspects, une absence de synthèse 
des reconnaissances géologiques, en particulier les 
coupes géologiques sont sur l'axe des projets et, rare­
ment sur les profils en travers, une confiance absolue 
des acteurs dans les modélisations, l'absence de géo­
technicien qualifié pour suivre le chantie1~ l'absence de 
comparaison entre les hypothèses faites au niveau des 
études et les conditions réelles de chantier permettant 
d'orienter le chantier et des réactions inappropriées 
des différents acteurs. Il est souhaitable pour ce type 
d'opération complexe qu'un contrôle externe continu 
soit réalisé dès la phase des études jusqu'à la fin des 
travaux. 
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